Dejiny súkromného práva

Dokument č. 7 – Zákony Chammurapiho

A:

1. Teokratická koncepcia štátu je vyjadrená v prológu, kde Chammurapi zdôrazňuje všetky svoje tituly a poverenia, ktoré dostal od Bohov ( od boha Marduka: „Keď ma Marduk poveril, aby som správne vládol...“). Taktiež v epilógu sa zdôrazňuje božský pôvod zákonníka. Chammurapi varuje všetkých, ktorý by v budúcnosti nedodržiavali tieto zákony a vytvárali si iné, pred pomstou bohov, ktorú tu na nich privoláva a taktiež žehná všetkým, ktorí budú jeho zákony zachovávať.

2. Chammurapi je absolútnym vlastníkom štátu, pôdy, obyvateľov. Všetci bez ohľadu na svoje postavenie sú jeho poddanými ( je „pastier ľudu“). Nemajú žiadne práva a v konečnom dôsledku sú jeho otrokmi ( nie sú subjektmi práva, iba jeho objektmi ). Pôdu majú počas svojho života iba v užívaní od panovníka. V epilógu sa im prihovára ako k „čiernohlavcom“, pretože zo svojho vyvýšeného trónu videl iba ich sklonené čierne hlavy. Panovník je neobmedzeným vladárom. Drží vo svojich rukách všetku moc. Významné štátne funkcie zastávali kňazi, neskôr aj vojaci. Patrili iba k najvyššej vrstve obyvateľov – avílom.
3. Procesné ustanovenia upravuje prvých 5 paragrafov.

RIEŠENIE SPOROV A OBŽALOBA ZA DELIKTY – ak niekto obvinil iného človeka zo spáchania zločinu a bol schopný mu tento zločin dokázať, vinník bol potrestaný podľa práva







    – ak niekto obvinil iného človeka zo spáchania zločinu, ktorý ten človek nespáchal, alebo mu nebolo možné tento zločin dokázať, bol potrestaný ten človek, ktorý ho obvinil






    – spory sa riešili pred sudcom ( spočiatku chrám, neskôr popredné osobnosti mesta ), zákonníkom sa zredukovala možnosť rozhodovania sudcov podľa vlastnej ľubovôle
DOKAZOVANIE – prostredníctvom ordálov – božích súdov ( vodou alebo ohňom ) – napr.: § 133

                              – zločin bolo potrebné dokázať pomocou svedkov alebo hmotných dôkazov ( zmluvy, listiny... )


                – pri výpovediach svedkov sa vyžadovala prísaha ( v tom zmysle, že, ak by klamali, tak na seba privolávajú boží trest )
4. Chamurapiho zákonník právne potvrdzuje nerovnosť ľudí pred zákonom: 
3 kategórie osôb: Avílovia – slobodní plnoprávni občania, požívali najrôznejšie výsady, podľa majetku sa delili na vyšších a nižších



Muškéni – slobodní občania, ktorých majetok je v určitej závislosti na štáte, resp. na chrámoch, tieto osoby mohli používať otrockú pracovnú silu



Vardum – otroci ( považovali sa za veci, mohli ich kúpiť, predať ako dobytok, napriek tomu mali lepšie postavenie ako neskôr v klasických otrokárskych štátoch – mohli vlastniť menší majetok; boli považovaní takmer za členov rodiny; ak sa s nim i zle zaobchádzalo, mohli sa sťažovať u úradníka; taktiež si mohli založiť aj vlastnú rodinu, ak otrok uzavrel manželstvo so slobodnou osobou, ich dieťa malo status slobodného občana ), naozajstní otroci boli vojnoví zajatci, nemali legálny status, boli postavení mimo zákon
- všetci boli poddaní panovníka

- princíp: vyššie postavení občania mali v zákonníku priznané väčšie práva, ale aj povinnosti ( napr.: § 196, 198, 199 ), nerovnosť obyvateľov sa prejavovala najmä v prísnejších trestoch pre nižšie postavené triedy za to isté previnenie
B:

7. § 41 – 47, 49 – 52, 60 – 65 ← ZÁVÄZKOVÉ PRÁVO ( ručenie, náhrady za škody, nájom, ... )
Poznali nájomnú zmluvu medzi majiteľom nehnuteľnosti a nájomcom – držiteľom nehnuteľnosti. Časť hospodárstva chrámu, paláca aj súkromníkov mohla byť prenajatá iným súkromným osobám. Pachtovné sa odvádzalo spravidla v naturáliách ( časť výťažku – vypestovanej úrody ) alebo platbou v striebre. Nájomca bol povinný na prenajatom majetku dobre hospodáriť. V prípade, že by pole alebo sad zanedbával, nájomná zmluva sa rušila a nájomca musel prenajímateľovi vrátiť majetok v pôvodnom stave.
22. § 127 – 195
a) uzavretie manželstva – manželstvo bolo monogamné, len za určitých okolností ( neplodnosť, choroba ženy ) si mohol muž nájsť druhú ženu alebo konkubínu ( mohla to byť aj otrokyňa )



           – manželstvo sa uzatváralo na základe písomnej zmluvy – svadobnej zmluvy, bolo možné ho uzavrieť na dobu určitú ( napr.: 289 dní ), súčasťou svadobnej zmluvy bola aj DOHODA O VENE, ktoré prinášala nevesta do rodiny ženícha a DOHODA O OBVENENÍ, t.j. hnuteľnom, príp. nehnuteľnom majetku, ktorý odovzdal ženích otcovi nevesty


           – súčasťou uzavretia manželstva bolo slávnostné prehlásenie muža pred svedkami, že prijíma určitú ženu za manželku a odchod nevesty do ženíchovho domu bol jeho naplnením; ak bola nevesta v detskom veku, zostala v otcovom dome a ženích jej tam prinášal výživné


           – až do uvedenia nevesty do ženíchovho domu, mohol ženích od svadobnej zmluvy odstúpiť; strácal tým však nárok na vrátenie obvenenia a na veno; taktiež rodičia nevesty mohli od svadobnej zmluvy v tomto období odstúpiť, museli však ženíchovi vrátiť obvenenie v dvojnásobnej výške

b) rozvod manželstva – rozvod naplneného manželstva bol možný, ale iba so súhlasom verejnej autority!



        – DÔVODY: neplnenie manželských povinností, cudzoložstvo, v prípade ženy tiež zatajenie straty panenstva pred svadbou


        – v prípade zavineného rozvodu bola upravená aj otázka vrátenia vena, či obvenenia ( ak bola manželka márnotratná, bolo možné jej zapudenie bez náhrady alebo jej ponechanie v dome manžela ako otrokyne )

c) práva a povinnosti manželov – ♂: bol povinný ženu hmotne zabezpečiť, mal nadradené postavenie v rodine, len muž mohol požiadať o rozvod



             ♀: jej povinnosťou bola starostlivosť o domácnosť, intímny styk s mužom, žena bola právoplatným členom spoločnosti, mohla vykonávať určité povolania, obchodnú činnosť
d) postavenie manželky v neprítomnosti manžela – žena mohla uzavrieť nové manželstvo, ak nebola dostatočne hmotne zabezpečená a ak nebolo dôvodom mužovo zajatie, či iná vyššia moc ( napr.: počas obchodnej cesty )





         – právo upravovalo tiež spôsoby obnovenia manželských vzťahov v prípade mužovho návratu podľa okolností, ktoré viedli k jeho neprítomnosti

e) rozvod kňažiek – kňažky mali mimoriadne postavenie, len niektoré triedy kňažiek sa mohli vydať a mať deti:

kňažka nadítum – mohla manželovi deti obstarať → otrokyňa
kňažka šugítum – mohla porodiť deti
V prípade rozvodu ( ak kň. nad. alebo šug. dala manželovi deti ) sa tejto žene vrátilo veno, polovica poľa, záhrady a zariedenia + pripadla jej aj výchova detí. Potom čo ich vychovala, získala dedičské právo na jednotlivý podiel z majetku daného pre deti a mohla sa vydať za toho, koho si vyvolila.
23. Majetkové postavenie manželov ( § 150 a n. )
Manžel bol povinný postarať sa o manželku – živiť ju, šatiť ju. Žena do manželstva prinášala majetok v podobe vena. Žena získavala plnoprávne postavenie v rámci rodiny a verejnosti ( napr.: procesnú spôsobilosť pred súdom, vlastnícke právo k nehnuteľnostiam, otrokom, hospodárskym zvieratám, ... ) až materstvom.

§ 150 – manžel mohol svojej manželke darovať určitý majetok ( pole, záhradu, dom, ... ) a ak o tomto darovaní vyhotovil dôkaz – tabuľku s pečaťou, po jeho smrti mohla manželka s týmto majetkom nakladať podľa svojho uváženia ( dať ho ktorémukoľvek dieťaťu, ostatným nemusela dať nič )
24. Dedičskoprávne predpisy ( § 165 – 184 )

Dedičské právo synov: Synovia dedili po svojom otcovi rovným dielom ( s výnimkou najstaršieho syna, ktorý mal nárok na dva diely ). Tiež po matkinej smrti dedili jej veno synovia. Rozdelenie polí ( ak k nemu došlo až po smrti otca ) robil najmladší syn. Najstarší syn mal právo si vybrať jeden diel, ktorý sa mu najviac páčil, o zvyšné diely ostatní synovia losovali. Ak bol predmetom dedičstva dom, záhrady, studne, najstarší syn si vybral dva diely; ostatní synovia si vybrali diely v poradí podľa svojho narodenia.
Dedičské právo dcér: Zákonník podrobne upravil dedičské právo jednotlivých kategórií príslušníc chrámovej služb ( privilegované postavenie mala nadítum Mardukovho chrámu v Babylone ). Rozlišovalo sa medzi vydatými a nevydatými kňažkami. Kódex nevenuje pozornosť dedičskému postaveniu laických dcér.
Dedičské právo manželiek: Žena si po smrti manžela musela uchovať veno v nezmenšenej miere a v prípade bezdetnosti sa vracalo domu jej otca.

Dedičské právo detí vedľajšej ženy: Dedičom otcovského majetku boli aj deti vedľajšej ženy, ak boli splodené za neplodnosti hlavnej manželky, alebo ak otec za svojho života o nich vyhlásil „ste moje deti“.

Vylúčenie dedičov: bolo možné len so súhlasom súdu po opakovanom previnení.
25. Ustanovenia o adopcii ( § 185 – 193 )

Inštitút adopcie bol známy už od najstarších čias. Adoptovaní mohli byť nájdenci a so súhlasom rodičom aj deti z početných rodín. Adopciou získaval osvojiteľ svojho budúceho dediča a súčasne pracovnú silu do svojho hospodárstva. Vlastní rodičia adoptovaných detí mohli dodatočne svoje deti vykúpiť, čo znamenalo zrušenie adopcie. Vykúpenie však bolo zakázané tam, kde osvojiteľ vyučil svojho osvojenca remeslu a ďalej v prípade, že osvojiteľ patril k určitým triedam palácových zamestnancov, či osvojiteľka k určitej triede kňažiek.
